Beurteilung von Fragen an das TFS

Regionalkonferenz NL / Fachgruppe Sicherheit

Link zu den Fragen:
https://www.ensi.ch/de/technisches-forum/?guestion-forum=bfe-technisches-forum-sicherheit
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Frage Nr. und Titel

86

Grenzbereich Opalinuston / Rah-
mengestein

Themenkreis

Lagerbehélter, Verfiillung, Gasbildung

Nr. vergleichbarer Fra-
gen und Antworten

11, 13, 25, 87, 98, 101, 109, 110, 130

Datum /aktuelle Bin- | oo 59 5653 | konrad Schneider
schéatzung durch:

Datum / .

2. Meinung durch: 09.09.2023 | Bernd Friebe

Was wird in der Beant-
wortung vermisst ?

Die Frage wurde am 17. Juni 2014 vom ENSI, von swisstopo
und der Nagra beantwortet. Sowohl die Ausfuhrungen des
ENSI, von swisstopo und der Nagra im Jahr 2014 beziehen
sich ausschliesslich auf Gegebenheiten im Mont Terri oder
auf den Standort Bozberg.

Ein Update der Beantwortung der TFS Frage Nr. 86 bezogen
auf den Standort Nérdlich Lagern nach dem heutigen Wis-
senstand ist deswegen erwinscht, siehe Bemerkungen un-
ten.

Mdogliche Relevanz fir das Rahmenbewilligungsgesuch

X ja

Mdogliche Relevanz fur den Sicherheitsnachweis

X ja

Bemerkungen

M. E. dirften die Mindestanforderungen bezlglich der Ge-
steinsuiberdeckung eines Tiefenlagers (SAM/HAA) vom B6z-
berg auf den Standort Nordlich Lagern tbertragbar sein. D.h.
die Uber dem Tiefenlager liegenden und gut bekannten Ge-
steinsabfolgen verunmdglichen ein «Wegwaschen» des
Opalinustons auch in NL. Eine ausreichende Uberdeckung
gegen eine physikalische Erosion wurde in Etappe 1 und 2
auch fur NL bestatigt.

Ebenso eine chemische Erosion, da mdgliche Wasserstrome
im Opalinuston in einem Zeitraum von 1 Million Jahre maxi-
mal 30m vorankommen kénnten.

Zusatzfragen

keine



https://www.ensi.ch/de/technisches-forum/?question-forum=bfe-technisches-forum-sicherheit

